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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Berislavi¢ceva |1, Zagreb
Poslovni broj: 7 Pz-4048/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske. sutkinja RuZzica Omazié, u pravnoj stvari
tuzitelja NASTAVNI ZAVOD ZA JAVNO ZDRAVSTVO DR. ANDRIJA STAMPAR, OIB
33392005961, Zagreb, Mirogojska cesta 15, kojeg zastupa punomocénik Vladimir Tere3ak,
odvjetnik iz Odvjetni¢kog drustva TereSak & Partneri d.o.0. u Zagrebu, protiv tuzenika
PREPOZ d.0.0. u stecaju. OIB 55425357362, Zagreb, Puzeva ulica 5, radi isplate, odlucujuéi
o tuzenikovoj Zzalbi protiv presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
Povrv-5060/2016 od 21. srpnja 2017., 16. listopada 2020.

presudio je

[. Odbija se tuzenikova zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj Povrv-5060/2016 od 21. srpnja 2017. u dijelu:

- tocke I. kojim je odrzan na snazi platni nalog sadrzan u rjesenju o ovrsi javnog
biljeznika Vlaste Zajec iz Zagreba poslovni broj Ovrv-243/15-2 od 16. travnja 2015. kojim je
naloZeno tuzeniku da tuzitelju plati iznos od 8.687.50 kn sa zakonskim zateznim kamatama
teku¢im na iznos od 3.550,00 kn od 23. kolovoza 2014. do isplate, na iznos od 3.425,00 kn
tekuce od 23. kolovoza 2014. do isplate, te na iznos od 1.712,50 kn tekuée od 28. kolovoza
2014. do isplate, te da naknadi tuZitelju troskove ovrsnog postupka u iznosu od 312,50 kn sa
zakonskim zateznim kamatama teku¢im od 16. travnja 2015. do isplate, sve po stopi
zakonskih zateznih kamata koja do 31. srpnja 2015. te¢e po stopi od 12% godidnje, od 1.
kolovoza 2015. do 31. prosinca 2015. po stopi od 8,14% godisnje, od 1. sijeénja 2016. do 30.
lipnja 2016. po stopi od 8,05% godisnje, od 1. srpnja 2016. do 31. prosinca 2016. po stopi od
7.88% godisnje, od 1. sije¢nja 2017. do 30. lipnja 2017. po stopi od 7.68% godisnje, od 1.
srpnja 2017. do 31. prosinca 2017. po stopi od 7.41% godisnje, od 1. sije¢nja 2018. do 30.
lipnja 2018. po stopi od 7.09% godisnje, od 1. srpnja 2018. do 31. prosinca 2018. po stopi od
6,82% godisnje, od 1. sijeénja 2019. do 30. lipnja 2019. po stopi od 6.54% godisnje. od 1.
srpnja 2019. do 31. prosinca 2019. po stopi od 6,30% godidnje, od 1. sije¢nja 2020. do 30.
lipnja 2020. po stopi od 6,11% godi3nje. a od 1. srpnja 2020. do isplate po stopi od 5,89%
godisnje,

- tocke III. kojim je tuZeniku nalozeno da tuzitelju naknadi troskove parniénog
postupka u iznosu od 3.581,25 kn, te

- tocki V. izreke.

IL. Preinacuje se presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-5060/2016
od 21. srpnja 2017. u preostalom dijelu to¢aka 1. i I11. izreke i sudi:
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1. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Vlaste Zajec iz
Zagreba poslovni broj Ovrv-243/15-2 od 16. travnja 2015. kojim je nalozeno tuzeniku da
tuzitelju plati zakonske zatezne kamate tekuce na iznos od 3.550,00 kn od 23. kolovoza 2014,
do isplate, na iznos od 3.425,00 kn od 23. kolovoza 2014. do isplate, te na iznos od 1.712,50
kn od 28. kolovoza 2014. do isplate. kao i zakonske zatezne kamate tekuce na troskove
ovrsnog postupka koji iznose 312,50 kn od 16. travnja 2015. do isplate, sve po stopi
zakonskih zateznih kamata koja do 31. srpnja 2015. premasuje stopu od 12% godisnje, od 1.
kolovoza 2015. do 31. prosinca 2015. premasuje stopu od 8.14% godisnje, od 1. sijecnja
2016. do 30. lipnja 2016. premasuje stopu od 8,05% godisnje, od 1. srpnja 2016. do 31.
prosinca 2016. premasuje stopu od 7.88% godisnje, od 1. sije¢nja 2017. do 30. lipnja 2017.
premasuje stopu od 7,68% godisnje. od 1. srpnja 2017. do 31. prosinca 2017. premaSuje stopu
od 7.41% godisnje, od 1. sijecnja 2018. do 30. lipnja 2018. premasuje stopu od 7,09%
godisnje, od 1. srpnja 2018. do 31. prosinca 2018. premasuje stopu od 6.82% godisnje, od 1.
sije¢nja 2019. do 30. lipnja 2019. premasuje stopu od 6.54% godisnje, od 1. srpnja 2019. do
31. prosinca 2019. premasuje stopu od 6,30% godisnje, od 1. sije¢nja 2020. do 30. lipnja
2020. premasuje stopu od 6,11% godisnje, a od 1. srpnja 2020. do isplate premasuje stopu od
5,89% godisnje, i u tom dijelu se tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

2. Odbija se u preostalom dijelu koji iznosi 703,12 kn tuziteljev zahtjev za naknadu
troskova parni¢nog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

Pobijanim dijelom prvostupanjske presude je odrzan na snazi platni nalog sadrzan u
rieSenju o ovrsi javnog biljeZznika Vlaste Zajec iz Zagreba poslovni broj Ovrv-243/15-2 od 16.
travnja 2015. u dijelu kojim je tuzeniku nalozeno da tuzitelju plati iznos od 8.687.50 kn i da
naknadi tuzitelju troskove ovrinog postupka u iznosu od 312,50 kn, sve s pripadajué¢im
zakonskim zateznim kamatama (to¢ka I. izreke). TuZeniku je nalozeno da tuzitelju naknadi
troskove parni¢nog postupka u iznosu od 4.284,37 kn (toc¢ka IIl. izreke), dok je tuzenikov
zahtjev za naknadu troskova parni¢nog postupka u cijelosti odbijen kao neosnovan (tocka V.

izreke).

Protiv tog dijela prvostupanjske presude zalbu je podnio tuzenik zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka i pogresne primjene materijalnog prava. Tuzenik smatra da je
pogresan zakljucak prvostupanjskog suda o duznosti tuzenika da plati racune na temelju
odredaba Zakona o sluzbenim kontrolama koje se provode sukladno propisima o hrani, hrani
za zivotinje, o zdravlju i dobrobiti zivotinja (,,Narodne novine™ broj 81/13 i 14/14), te smatra
da osnovanost tuzbenog zahtjeva ne proizlazi iz tuzbe i prilozenih joj dokaza. U odnosu na
odluku o troskovima postupka, navodi da je rociste zakazano za dan 9. svibmja 2017. bilo
odgodeno, a prvostupanjski sud je tuzitelju za to ro¢iste odmjerio naknadu sukladno Tbr. 9.1.
Tarife u iznosu od 750,00 kn. Predlaze preinaciti, a podredno ukinuti pobijanu presudu i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje, te tuzitelja obvezati na naknadu
troskova zalbenog postupka u iznosu od 1.771.87 kn.

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Zalba nije osnovana, osim u dijelu odluke o zakonskim zateznim kamatama i troskova
parni¢nog postupka.
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Ispitavsi pobijanu presudu na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1. i 2. Zakona o parni¢nom
postupku (,.Narodne novine™ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07. 84/08.
96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u
Zalbi, te paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l.
354.st. 2.1. 2, 4,8, 9.1 11. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava (l. 356.
ZPP-a), ovaj sud nalazi da je ona pravilna i zakonita.

Ovaj spor je spor male vrijednosti (€. 502. st. 1. ZPP-a) u kojem se presuda moze
pobijati samo zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 1., 2., 4.,
5.,6.8.,9,10.111. ZPP-a i pogresne primjene materijalnog prava. te ovaj sud nije ovlaiten
ispitivati pravilnost i potpunost utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.

Prije svega valja re¢i da je nakon donosenja pobijane presude tuzenik Marijana i
Mladen Bakovi¢ d.o.o.. OIB 35375001016, Zagreb, Lucko. Dolenica 8, brisan iz sudskog
registra rjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj Tt-18/2985-1 od 16. travnja
2018.. slijedom Cega je prvostupanjski sud rjeSenjem od 23. kolovoza 2018. utvrdio prekid
postupka u ovoj pravnoj stvari. RjeSenjem od 26. listopada 2018. prvostupanjski sud je
nastavio prekinuti postupak jer je trgovacko drustvo preuzimatelj Prepoz d.o.o., OIB
55425357362, Zagreb, PuZeva ulica 5. kojem je pripojen brisani tuZenik. preuzelo ovaj
parni¢ni postupak. Rjesenjem prvostupanjskog suda od 13. lipnja 2019. je opet utvrden prekid
postupka jer je nad tuzenikom Prepoz d.o.o. otvoren stecajni postupak, a koji postupak je
pravomocno nastavljen rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj Povrv-1641/2020 od 3.
ozujka 2020. jer je tuzitelj predlozio nastavak postupka.

U provodenju prvostupanjskog postupka i pri donoSenju pobijane presude nisu
pocinjene bitne povrede odredaba parniénog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duZnosti. Izreka presude je jasna i razumljiva, dok su u presudi sadrzani razlozi o odlu¢nim
¢injenicama koji su jasni i razumljivi te u skladu s izrekom pobijane presude.

Predmet spora je zahtjev za isplatu iznosa od 8.687,50 kn koji tuZitelj potrazuje od
tuzenika na ime usluge kemijske analize proizvoda izvrSene u razdoblju od 15. srpnja 2014.
do 22. srpnja 2014., prilikom sluzbene kontrole hrane koju je tuzenik uvozio iz tre¢ih zemalja.

Utvrdivsi da je na zahtjev Ministarstva zdravlja od 1. srpnja 2014., 9. srpnja 2014. i
18. srpnja 2014. tuzitelj proveo, u postupku provjere zdravstvene ispravnosti, analizu uzoraka
svjezeg voca i povréa robe u vlasnistvu tuzenika (3ljiva, marelica, krusaka. svjezeg ¢esnjaka).
koju je tuzenik uvozio iz Bosne i Hercegovine, prvostupanjski sud je pravilno zakljucio da je
tuzenik obveznik placanja troskova provedene analize sukladno odredbi ¢l. 17. st. 15. Zakona
0 sluzbenim kontrolama koje se provode sukladno propisima o hrani, hrani za Zivotinje. o
zdravlju i dobrobiti Zivotinja (,,Narodne novine™ broj: 81/13 i 14/14; dalje: Zakon o sluzbenim
kontrolama) jer je tim zakonom propisano da je obveznik pla¢anja stranka koja uvozi robu iz
trecih zemalja i to bez obzira na rezultate analize.

Neosnovano tuzenik osporava pobijanu presudu zbog pogresne primjene materijalnog
prava, pogre$no smatrajuci da prvostupanjski sud nije pravilno primijenio odredbe Zakona o
sluzbenim kontrolama i slijedom toga da je pogre$no ocijenio tuzbeni zahtjev osnovanim. U
konkretnom je slu¢aju tuzenik uvozio hranu iz trecih zemalja koje nisu €lanice Europske
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unije, pa je pravilnom primjenom odredbe ¢l. 17. st. 15. Zakona o sluzbenim kontrolama
tuzenik duzan platiti trosak analize bez obzira na rezultate analize.

Medutim, odlucujuci o zahtjevu za isplatu zakonskih zateznih kamata, prvostupanjski
sud je pogre$no primijenio materijalno pravo jer u konkretnom slucaju nije rije¢ o odnosu koji
je proizasao iz trgovackog ugovora ili iz ugovora izmedu trgovaca i osobe javnog prava, ve¢ o
zakonskoj obvezi tuzenika. Zbog toga tuzitelj ima pravo na zakonske zatezne kamate na
temelju odredbe ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne novine™ broj: 35/05,
41/08 i 78/15) po stopi propisanoj za ostale odnose, a koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo teku¢em polugodistu za pet (a ne osam) postotnih poena, odnosno, od 1.
kolovoza 2015. po stopi koja se odreduje za svako polugodiste. uvecanjem prosjecne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim druStvima izraunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu
za tri postotna poena, a ne kako je to pogresno prvostupanjski sud zakljucio na temelju
odredbe ¢l. 12.a st. 2. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi (..Narodne
novine* broj: 108/12, 144/12, 81/13 1 112/13; dalje: ZFPPN). Slijedom toga je u dijelu koji
premasuje stope propisane odredbom ¢l. 29. st. 2. ZOO-a, a primjenom odredbe ¢l. 451. st. 3.
ZPP-a, trebalo ukinuti platni nalog i odbiti tuzbeni zahtjev kao neosnovan.

U odnosu na odluku o troskovima parni¢nog postupka, osnovano Zalitelj ukazuje da je
prvostupanjski sud pogresno odmjerio tuziteljev troSak zastupanja na rocistu odrzanom 9.
svibnja 2017. sukladno Tbr. 9.1. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika
(.Narodne novine™ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13 i 89/14; dalje: Tarifa) budu¢i da se radi o ro¢istu koje je odgodeno prije pocetka
1aSp1avlJanJa pa je troskove trebalo odmjeriti sukladno Tbr.9:5- Tarlfe u iznosu od 187,50 kn
uvecano za PDV od 25%. dakle u ukupnom 1znosupd 234,38 kn,/a u preostalom dijelu odbiti
kao neosnovan tuziteljev zahtjev za naknadu troskova parni¢nog postupka

U preostalom dijelu je odluka o troskovima parniénog postupka donesena pravilnom
primjenom odredbe ¢l. 154. st. 1. i ¢l. 155. ZPP-a, a zalitelj svojim zalbenim navodima nije
doveo u pitanje pravilnost i zakonitost tog dijela presude.

Tuzenik nema pravo na naknadu troskova zalbenog postupka jer je sa zalbom uspio
samo i djelomiéno u odnosu na sporedni zahtjev.

Slijedom navedenog, ovaj sud je na temelju odredbe ¢l. 368. st. 1.i¢l. 373.t. 3. ZPP-a
odlucio kao u izreci.

Odluka o troskovima zalbenog postupka se temelji na odredbi ¢l. 166. st. 1.1 2. ZPP-a.

Dokument je elektronicki potplsan reb 16 llst ada 2020

RUZICA OMAZIC KI TREOVACK! SUD REPUBLIKE HRVATSKE
2 5.4.97=#130D48523937333439333636353139

Vrijeme potpisivanja: e 5o 7§
28-10-2020 i Sutkinja
10:34:00 L w0t 2r

G=RUZICA Ruzica Omazic

CN=RUZICA OMAZIC




Broj zapisa: 17899-f2¢b3
Kontrolni broj: 0d4b6-1¢1b1-6c4d9

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljede¢im certifikatom:
CN=RUZICA OMAZIC, L=ZAGREB, 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE. C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identican prikazanom izvorniku u digitalnom obliku, Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost dokumenta.






